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5 Landgerichts Kassel
701512
- vom Tonaufnahmegeréat -
Gegenwartig:
Vorsitzender Richter am Landgericht Prietz
als Einzelrichter
In dem Rechtsstreit
SCS Schneider GmbH ./. Thomas Berger
- erschienen bei Aufruf der Sache:
fur die Klégerin deren Geschaftsfuhrer, Herr Marcus Schneider, und fiir die Klagerin
ferner Rechtsanwalt Ingmar Theil3,

sowie der Beklagte in Person und fiir ihn Rechtsanwalt Michael Schenk.

Der Klagervertreter nahm Bezug auf den mit der Klageschrift vom 30.12.2011 angekiin-
digten Antrag (Bl. 11 d. A.).

Der Beklagtenvertreter beantragte, die Klage abzuweisen.
Die Sach- und Rechtslage wurde nochmals erértert.
Der Beklagte, personlich angéh(’jr’t, erklarte:

Ich halte die Entscheidung des Berufungsgerichts im einstweiligen Verfugungsverfahren

fur falsch. Ich bestehe auf eine erneute Entscheidung in der Sache.



b. u.v.

Eine Entscheidung ergeht am Schluss der Sitzung.

Nach Wiederaufruf der Sache erschien fur die Parteien:

Niemand.
Es wurde sodann folgendes

Urteil:

Dem Beklagten wird bei Meidung eines fur jeden Fall der Zuwiderhandlung festzu-
setzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000 Euro, im Nichtbeitreibungsfall von

Ordnungshaft, oder von Ordnungshaft bis zu sechs Monaten, untersagt,

(1) zu behaupten und / oder zu verbreiten,
die Klagerin initiiere rhit der Vermarktung ihres unter dem Markennamen
~Ecojet” hergestellten Produktes einen ,groR angelegten Schwindel” bzw. ,Be-
trug®
und / oder
bei den Kunden der Klagerin handele es sich um ,Opfer dieses Betrugs"
' “und / oder
bei dem ,Ecojet*-Produkten der Klagerin handele es sich um ,Scharlatanerie-
produkte®,
wie mit E-Mail vom 07.06.2011, 14:57 an info@edding.de (Anlage K 2) erfolgt;

(2) zu behaupten und / oder zu verbreiten,
die Wirkung der von der Klagerin vermarkteten Magnete entspreche der eines
,Perpetuum Mobiles®, die vom Hersteller herbei gezerrte wissenschaftliche Be-

grundung der angeblichen Wirkung sei vélliger Unsinn;




=

(3) unmittelbar an Kunden der Kiagerin mit den vorstehend unter (1) und (2) ge-
nannten Behauptungen heranzutreten, wie mit E-Mail vom 07.06.2011, 14:57
an info@edding.de (Anlage K 2) erfolgt.

Der Beklagte wird dariiber hinaus verurteilt, an die Klagerin 1.974,40 Euro nebst

Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten seit dem 25.01.2012 zu zahlen.

Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von 110% des jeweils zu vollstre-

ckenden Betrages vorlaufig vollstreckbar.

und folgender
Beschluss
verkiindet:

Der Streitwert wird auf 50.000,00 Euro festgesetzt (§ 3 ZP0).

Fur die Richtigkeit der Uber-

tragung vom Tonaufnahmegerit:

Prietz - Herfter

—




